R: sentenza giudice lavoro dipendente Liuzzi

1di1

Oggetto: R: sentenza giudice lavoro dipendente Liuzzi

Mittente: "Cristina Carlucci” <ufficio.legale@comune.modugno.ba.it>
Data: 20/04/2016 11:57

A: "'Dott.ssa Monica Calzetta™ <m.calzetta@comune.modugno.ba.it>
CC: <a.straziota@comune.modugno.ba.it>, "Donato Martino"
<d.martino@comune.modugno.ba.it>

Gent.ma,

in riferimento al contenzioso in oggetto, come ho avuto modo di
rappresentare alla Dott.sa Straziota, evidenzio che lo stesso & stato
gestito da un legale esterno, credo 1'Avv. Amendolito, ragion per cui 1la
sussistenza di motivi di impugnazione della sentenza dovrebbe essere
evidenziata dal medesimo legale in sede di trasmissione della sentenza, in
sede di commento alla stessa.

Laddove il collega non abbia provveduto a tale adempimento, & opportuno
richiedere a quest'ultimo precise indicazioni in merito.

Cordiali saluti

Avv. Cristina Carlucci

----- Messaggio originale-----

Da: Dott.ssa Monica Calzetta [mailto:m.calzetta@comune.modugno.ba.it]
Inviato: mercoledi 26 aprile 2016 11:22

A: Dott.ssa Angela Straziota; Cristina Carlucci

Cc: Donato Martino; f.benedettofdicomune.modugno.ba.it; Assessore Leonardo
Banchino; protocollo@comune.modugno.ba.it

Oggetto: sentenza giudice lavoro dipendente Liuzzi

Preg.ma,

avendo ricevuto in data odierna verbali informazioni dal Responsabile del
Servizio Finaziario in merito all'esistenza di sentenza di condanna in
oggetto, da Lei comunicata all'ufficio personale, al fine del suo
inserimento all'ordine del giorno del prossimo consiglio comunale, quale

proposta di riconoscimento debito fuori bilancio ex art.194 comma 1 lett.a),

con la presente sono a chiedere notizie in merito al procedimento e
all’eventuale appello proposto, anche in ordine alla esecutivita della
sentenza stessa.

Attendo celere riscostro.

Cordialmente.

I1 Segretario Generale

20/04/2016 13:38



Re: sentenza giudice lavoro dipendente Liuzzi

Oggetto: Re: sentenza giudice lavoro dipendente Liuzzi

Mittente: "Dott.ssa Monica Calzetta" <m.calzetta@comune.modugno.ba.it>

Data: 20/04/2016 13:36

A: "Dott.ssa Angela Straziota" <a.straziota@com une.modugno.ba.it>, Cristina Carlucci
<ufficio.legale@comune.modugno.ba.it>

CC: Donato Martino <d.martino@comune.modugno.ba.it>,

"f.benedetto @comune.modugno.ba.it" <f.benedetto@comune.modugno.ba.it>, Assessore
Leonardo Banchino <l.banchino@comune.modugno.ba.it>,
protocollo@comune.modugno.ba.it

Prendo atto. Ringrazio per il tempestivo riscontro.

Ritengo comunque imprescindibile ottenere riscontro formale dall'avvocato e
formalizzare anche eventuale non costituzione.

Attendo Sue.

Il 20/04/2016 12:18, Dott.ssa Angela Straziota ha scritto:

In merito alla procedura in oggetto, allego nota inviata all'avvocato Carlucci
e all'avv. Amendolito legale dell'Ente, il quale ha comunicato per le vie brevi
al dipendente Martiradonna che non vi sono i presupposti per proporre appello,
in quanto esistendo una CTU prettamente medica, non contestata nel giudizio,
risulterebbe difficile e non conveniente per 1'Ente contestarla in toto, poiché
in tal caso, occorrerebbe nominare un medico legale di parte, (con aggravio di
spese e incertezze sul risultato).

Ad oggi un riscontro formale non & pervenuto e, che la sentenza non & stata
notificata all'Ente ma inviata dal legale via mail.

Dott.ssa Angela Straziota

I1 20/04/2016 11:21, Dott.ssa Monica Calzetta ha scritto:

Preg.ma,

avendo ricevuto in data odierna verbali informazioni dal Responsabile del
Servizio Finaziario in merito all'esistenza di sentenza di condanna in
oggetto, da Lei comunicata all'ufficio personale, al fine del suo
inserimento all'ordine del giorno del prossimo consiglio comunale, quale
proposta di riconoscimento debito fuori bilancio ex art.194 comma 1 lett.a),
con la presente sono a chiedere notizie in merito al procedimento e
all'eventuale appello proposto, anche in ordine alla esecutivita della
sentenza stessa.

Attendo celere riscostro.

Cordialmente.

I1 Segretario Generale
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Re: sentenza giudice lavoro dipendente Liuzzi

Oggetto: Re: sentenza giudice lavoro dipendente Liuzzi

Mittente: "Dott.ssa Angela Straziota" <a.straziota@comune.modugno.ba.it>

Data: 20/04/2016 12:18

A: "Dott.ssa Monica Calzetta” <m.calzetta@comune.modugno.ba.it>, Cristina Carlucci
<ufficio.legale@comune.modugno.ba.it>

CC: Donato Martino <d.martino@comune.modugno.ba.it>,
"f.benedetto@comune.modugno.ba.it" <f.benedetto@comune.modugno.ba.it>, Assessore
Leonardo Banchino <l.banchino@comune.modugno.ba.it>,
protocollo@comune.modugno.ba.it

In merito alla procedura in oggetto, allego nota inviata all'avvocato Carlucci e
all'avv. Amendolito legale dell'Ente, il quale ha comunicato per le vie brevi al
dipendente Martiradonna che non vi sono i presupposti per proporre appello, in
quanto esistendo una CTU prettamente medica, non contestata nel giudizio,
risulterebbe difficile e non conveniente per 1'Ente contestarla in toto, poiché
in tal caso, occorrerebbe nominare un medico legale di parte, (con aggravio di
spese e incertezze sul risultato).

Ad oggi un riscontro formale non & pervenuto e, che la sentenza non & stata
notificata all'Ente ma inviata dal legale via mail.

Dott.ssa Angela Straziota

Il 20/04/2016 11:21, Dott.ssa Monica Calzetta ha scritto:

Preg.ma,

avendo ricevuto in data odierna verbali informazioni dal Responsabile del
Servizio Finaziario in merito all'esistenza di sentenza di condanna in oggetto,
da Lei comunicata all'ufficio personale, al fine del suo inserimento all'ordine
del giorno del prossimo consiglio comunale, quale proposta di riconoscimento
debito fuori bilancio ex art.194 comma 1 lett.a), con la presente sono a
chiedere notizie in merito al procedimento e all'eventuale appello proposto,
anche in ordine alla esecutivitad della sentenza stessa.

Attendo celere riscostro.

Cordialmente.

I1 Segretario Generale

—Allegati:
MX-M753U_20160420_122308.pdf 165 KB
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Lettera a mezzo:fax
Data: 05:02.:2016

| Daz STUDIO LEGALE:AMENDOLY

CA;] nsabile Utficio Coitenzios ' Ubfcazioneufficio; V’iaMParnp :
;becaztone o Nititiero-di telefonio: 0805014547
Numerofax: 080-5865205: | Numero:di paging {compresa I1 presente):s

Oggetto: Coimiting. d: Mddugno L Livzzi, Tribunale di Bari —sez. I Lavoro. R.G. n.

e f3

T4247/20940

Con .riferimento a:4uanto ih oggetio, trasmetto copia delis Seitenza i
resa da Giudice defLavoro-di Bariin data 20.01.20167e comunicats in pari dat

Resto:a Vs disposizione: :per ulterioriichiarimenti'o necessita,
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cta..che ‘tale patologia. fosse sty i diagnosticata alteng da]

Sentenza ri. 21012016 pubbl. il 20/64/2016
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Sentenza n. 210/2016 pubbl. ji 20/01/2016
RG n,4274/2011

infortetniio. del. 19:5:2005, 4. seguito del:qual i ricorrente subjos esclusivatriente wna
distorsione-all ginoechio sinistro “sedle di preprassn lesione-di meriscs {cti. xeferto
Pi5.del 1955005, fasc. A vicorrente). o

EY - fatdivala relakiva domeinida, pecsentata incdlata 29:8.2005. &, diitique, bery

oltte ] sefnieste, previsto dall'art: 2TPR 461/01, decorrente di quando sf & giunti 2
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La domunda di concessionedi eque ndletiniz o, quanito dlla patotigiaa darico del
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Senfenza n. 210/2016 pubbl. it 20/01/2046
" RG n. 427412011

dipetidenti da caus dif Sérvizio @ S0 ascivibil ala fab. B DER, 838/81
o Buentemente, condanna: Il Comine & Modugno- - ¢orrispondose 5 Tis

dichiara che le patvlogie congistent, nelle discopatie multiple ervicali: sonio

-Attha, Mariy, Yeqiu siden nizze. nella wdkira corrisponclerite, olire a ccessori i

‘idiira @ con decorrenizd dilegpe; .
condenna il Comune i Motugno af pagamento dei 2/3 delle spese di Jit
Previa compenszione di 1/3; 8 liguidano'per il yesidis in @ 1:650,00; per
compensi, oltre al. sittiborso forfettatio wélle spese. generall al 15%; TV.A. o
CP.A: come per legge, da distrarsi; “ )
condannz ld ricorrente al affiénto delle spese 3 favore del Mintiioro

date in complessivi €1.086,00 per competisl-oltre P

Bari, 2012016
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