LAVORI DI CO‘S'I‘T-'*LZII")I\'T‘1
DELLA II SEZIONE DFL IT IO0TTC DELLE CASE DELL'INCIS IN BPRINDISI.-

Impresa: Ingg.Provera,Carrassi e C. Supp.te: Ing.Silvagni Emilio di Arturo.=~

RELAZIONE RISERVATA SULLE RISERVE PRESENTATE DALL'IMPRESA.-

L'Impresa tempestivamente inserl nei registri di contabilitd,e quindi
confermd all'atto della firma del conto finale, tre riserve per maggiori
" compensi.
1) Essendo le dimensioni dei piedritti delle finestre superioni
2 quelle che comporta il prezzo-di capitolato,l'Impresa chiede un so-
praprezzo di L.I2 a ml.e cioé, per ml,I68,22, ....... L. 2.018,64.-

II) L'Impresa chiede che, nei tremezzi di mattoni dello spessore di
cm.I0, sia pagato il vuoto per pieno,in modo da cosl compensare il mag-
gior magistero di lavorazione. Chiede pertanto che le vengano corntabilize
zati mq.I35,76 a L.23,50, ¢ cioé, in totaleye........ L. 3.190,36.-

III) L'Impresa, richiamandosi a‘la corrispondenza intercorsa,chiede che,
per le more derivanti dalla;ygﬁlante del porticato sostituito con appar-
tamenti, all'importo di detti lavori non venga applicato il ribasso del
2I1%.-Chiede pertantd il rimborso di L.46.000-

In totale dette richieste, respinte dalla Direzione dei Lavori ne-
gli atti contabili, importano L. 5I.209-

In sede di collaudo é poi pervenuto un memoriale dell'Impresa (v.in

allegati).~ Vedasi anche la relazione riservata della Direczione dei Lavoriw

Prima e seconda riserva erano state presentate anche al collaudo del-
la I Sezione del Lotto in oggetto. Esse vanno quindi analogamente risolte

e pertanto
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I) Deve ritenersi non ammissibile la prima delle riserve ;

II) Pur respingendo la seconda riserva cosl come & stata formolata,
si propone di corrispondere, in via di equité, un maggior compenso d4di
L.I4 per ogni vano ricavato in muri sottili, e cioé, per N.52 vani,un
totale di lorde L. 728~

La stessa Impresa, nel suo memoriale, chiede le sia corrisposto, per
dette prime due riserve, quanto gia le fu liquidato nella precedente con-

tabilita della y@ezione.-

Assail pill delicata é la terza riserva.-— Nel precitato memoriale 1'Im-
presa rappresente che, a lavori iniziati, fu variato il progetto, sosti-
tuendo un corpo di fabbrica,comprendente sei appartamenti, al porticato
che avrebbe dovuto congiungere, secondo il primitivo progetto, la I con
1g ITI Sezione del Lotto.-

A causa del tempo occorso per formulazione ed approvazione della va-
riante stessa,lTmpresa asserisce di avere avuto danno e principalmente:

a)Rallentamento nei lavori,paragonsbile ad una sospensione;

b)Impossibilita di procedere ad approvvigionamenti iny/grande e quindi
maggior costo di materiali e forniture ,

¢) Maggior durata dei lavori e quindi aumento nelle spese generali,non

proporzionato all'entithd delle nuove opere.-

Fa quindi presente che il compenso a corpo, malgrado il maggiore im-
porto fu mantenuto invariato e che, per effetto della variante,si veniva a
superare il quinto in pih dell'importo netto dell'atto di sottomissione.

Conchiude illustrando la richiesta fatta,in L.46.000-,con l'analisi :

a) I1 3% di maggior prezzo su 400.000-lire di materiali e di forniture
e cio® +evvv.v....LeI2.000-
?) per maggior durata del lavoro di mesi cingue, per stipendi ingegnere,g

gebmetra ed assistente; per guardiania e per cantiere, ....L.34.500-
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L'importo totale del danno,guale risulterebte da questa analisi, sarebbe
cosl di L.46.500- in luogo delle 46.000 richieste quale abbuono del 2I%

di ritasso.-

A quanto sopra esposto la Direzione dei Levori risponde, nella sua rela—
zione, che mai 1'Impresa aveva espresso, nelle more che henno portato alla
variante ,considerazioni sulle convenienza o meno di eseguire i nuovi lavori.
Ritiene che 1'Impresa fosse obbligata ad eseguire i lavori stessi, il cui
importo di maggior spesa é di L.I46.546-, a sensi dell'art.344 dells legge

20 mear.I865,N.2248, considerando che prima e seconds sezione del Lotto for-

mano un imgorto tale che il quinto é di circa L.347.000- e ciod piu che
doppio dell'importo dei maggiori lavori.- Soggiunge che l'ordine di esecu-
zione della variante é avvenuto in tempo utile. (v.adkl.to 1I8)

liiente perddmwto, in linea di diritto, spetta all'IlImpresa.- Peraltro,in
linea di equita, la Direzione dei lavori, considerato un certo danno effet-
tivamente avuto per quanto scpra dall'lmprese, propoue la corresponsione
di un compenso. Giustifica tale proposts per il fatto che realmente 1 nuovi
lavorl sono stati autorizzeti solo quando eras ultimato il rustico del fab-
tricato e che pertanto la variante € stata, per quel che riguards orgeniz-
zazione di csntiere, lavoro a sé stante. Da cid, date le limitste quantitd
di msteriali acquistati, i prezzi di acquisto sono stati effettivamente
maggiori. Cosl pure si sono avuti incertezze e rallentasmenti nella condot-
ta dei lavori e, sempre per la variante,l'Impresa ha dovutc tenere un geo-
metra ed un assistente occupati per un periodo di cinque mesi cltre gquello
previsto 1in contratto ¢ per lo stesso tempo ha dovuto tener ir piedi il
cantiare.

In conseguenza propoune di corrispondere all!Impresa i seguenti compensi
a) 3% delllimporto della perizia (L.I85.500-) guele compenso a COrpo per

gli oneri accollati all'Impresa dai capitolatl generale e speciale, come

si é praticato per i lavori del contratto originario ;
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b) 5% dello stesso importo per maggiori oneri derivanti dall'approvvigio-
namento dei materiali in piccole gquantitd e dal protratto mantenimento
di personale ed organizzazioneddi cantiere.

E cioé, complessivamente 1'8% su L-I85.500- ovvero L.I14.840- lorde.~-

Al netto, per da seconds e lLerzas riservg , propone la corresponsione dél-

le somra di L.I2.339,80.~

Prima di eseminare ulteriormente la questione, debrtonsi porre in eviden-
za duve fatti : |

a) L'Impresa, per quanto ripetutamente invitata ( v.allegati 8 e seguent)
pon ha mai firmate l'atto di sottomissione relativo alla variante di cuil
sopra

t) Cid malgrado 1'Impresa aveva gia iniziati i lavori (v.allegato I0) e
1i ha continuati regolarmente.- La Direzione dei Lavori affcrma (v.allegato
I3) che tale inizio é avvenute senze ordine della Direzione stessa.- Per-
tanto detto inizio dovrebbte, a suo avviso, essere considerato come accet-

tezione dell'atto di sottomissione.~-

Lo scrivente ritiene che &€ sostenibile, in linea di diritto sia la tesi
che il gquinto in pil debts intendersi comprensivo del coaplesso dell'ope-
ra e cioé prima e seconda sezione ; sis la tesi che inizio ¢ continuazione
dei lavori dells variasante debtano intendersi come effettlva accettazione
del relativo atto di sottomissione. Deve perd rilevare-cbe vi sono anche
notevoli ragioni che indurrebberc a dar peso slla itesi contraria .- Si
tratts di questiore cozntroversa, che, a mio subordineto giudizio, € op-
portuno comporre.

A questo si sggiuwngeno ragiomi di equitﬁ, quali la stessa Direzicae deil
lavori conferma nelle sua relaziohe riservata, che si é precedentemente
~ rigssunts. Giudicando in liﬁea di equith si deve peraltre rilevare che

condizioni e prezzi erano giustamente remunerativi per 1'Impresa e per-
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tento 1'esecuzione dei nuovi lavori non ha costituito per essa 1'1mposSi=

zione d4i un onere, ma piuttosto si € Tisolto in un vantaggio. E pertanto

la sua richiesta di maggiori compensi appare, nella misura nella guale é

formoleta, sensibilmentc esagerata : essa va ricondotta a giusti termini

in modo da egusgliare alle precedenti le condizioni di esecuzione dei la-—
veri della variante.-

Dall'essme accurato della vertenza, sia dal punto di viste giuridico
che da guello equitativo, e dall'osservazione fatta sul posto, sembra sl-
lo scrivente collaudatore che essa possa essere giustsmente e convenien-
temente risolta tenendo per base le proposte formolate dalla Direzione
dei Lavori. Va inoltre posto nel debito rilievo il fatto che, con la prov—
vida variante introdotta,si sono avuti, con una spesa relativamente mode-
sta, ten sei nuovi appartamenti. Con guanto viene proposto di corrispon-
dere all'Impresa, a tacitazione delle rissrve formolate, l'incremento di
spesa non é certo tale da wencmare la notevole convenienza della costru-
zione della variante stessa.-

Concludendo, il sottoscritto collaudatore ritiene che, in linea tran-
sattive, possa essere accordata all'lmpresa, a tacitazione di ogni sua ri-
serva e richiesta, il maggior compenso di L.I2.000- ( lire dodicimila.-).

Roma, 11 7/ magglo I1935-XIII

I1. Collaudatore
(prof.ing.Giuseppe Stellingwerff)
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