ISTITUTO AUTONOMO PER LE CASE POPOLARI . | i 17
DELLA PROVINCIA DI BRINDISI

LAVORI:di costruzione Case per Lavoratori'(GESCAL)

el Comune di Brindisi.Quartiere S.Elia-Lotto B can=

‘tiere n°3212.-

IMPRESA:Vittorio Pampo da Lecce.=-

,CONTRATTO:in'data 18.10.1972 n®5576 di rep.registrato

a Brindisi. i1 24,1D0,1972 n°2217 mod.1.-
N N Y YNY

RELAZIONE DI ACCOMPAGNAMENTQ AL CONTO FINALE -

TITOLO DELLA SPESA:Lavori di ‘costruzione Case per La=

voratori: (Gescal) nel Comune di Brindisi Quertiere

S./Blia Cant.3212 Lotto "B"; ‘ .

APPROVAZIONE:I1 progetto risulta approvato dal Consi=

glio di Amministrazione dell Istituto integrato per

la Gestione Speciale GESCAL con delibera n°319 del

22,.1.1972 per un' ammontare complessivo a base & asta

di L.428.909.437 cosi distinti: -

- ——

a)Lavori a forfait globali L. 382.124.186
b)Lavori a misura " .._.46,785,.251 .
In totale L. 428.909.437

ASSUNTOREBDEL LAVORI:Nella licitazione privata genu=
‘tasi’ il giorno 28.6.1972 rimase aggiudicataria la
IMPRESAVITTORIO PAMPO che offri il ribasso del 10°/°

BAUZIONE:come risulta dall art.5 del contratto n°5576

8 :



di rep. 1' Impeesa ha costituito la cauzione definitis

'va mefliante fideiussione bancaria per L.19.300.925, |

pertanto @ stato migliorato il prezzo di aggiuvdicas

|
' zione Mediante il ribasso suppletivo dello 0,20°/° |

CONTRATTO PRONCIPALEY Il contratto principale venne |

| stipulato in data 18,.10.1972 col n®5576 :di rep, re=

gistrato a Brindisi i1 24/10#1972 al n°2217 mod.1
per 1' importo contrattuale netto di L.385.160.674.-
ATTI SUPPLETIVI:Nel corso dei lavori non vennero re=
datti atti suppletivi.-

CBNSEGNA DEI LAVORI/ come risulta dal verbale agli

'atti i lavori vennero consegnati in data 16.8 ,1972
sotto riserva di legge,poiche -1 art.10 del Capitola=
to Speciale di appalto fissava in giorni 540=1i1 tem=
po utile per la loro ultimazione,la scadenza doveva
gquindi avvenire il 6.2.1974;
SOSPENSIONI E ‘RIPREBE:come risulta dai verbali .agli.
atti,i termini di acadenza subirono nel corso dei la=
vori,le seguenti variazioni:
-In data .21.8.1972 i lavori vennero sospesi in quanto
il Comune di Brindisi non aveva fissato le quote
dei marciapiedi e delle strade future;
-In data 11.12.1972 i lavori vennero ripresi parzial=
" mente per le palazzine non interessate alla varian=

té effettuata dell Istituto,pertanto la nuova scadenz

ol
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- za ‘de1y ult:‘miazioi-xé- dei lavori veniva fiésafai al 29=5-74

“In data 30-10=73 i 1lavori venivan® nuovamente sos—

<4

‘pesi a causa delle avverse condizioni atmosi-‘e;ic:l;xé';"‘
in data ‘HZ)/2/‘73"T i iavbri'\fibreﬂéévgﬁo: e" lai' Scaéenzf
definitiva degli stes$1 veniva Plssatt in data 21/12/74
El.n data 27/2/73 i“1averi venivano piovamente sospe51
-3+ ¥3°04n8s 461187 avietes condisioni atmosFeriche che

Aas s M-

“rehdevano impraticatille e inaglﬁlle 11 cant:.ere. -m
‘data“15/5/ 1974 i lavodi “riprendevano e “Ta scadenza |
dePinitiva veniva Fissata all'8/3/1975
"ORDINT & DISPOSTZIONT DATE ED BSITO AVUTO: °
con ofdine &f séfvizic AeT {1 Direttore dei Lavori'
;scioglieva le riserve di Legge di cui ‘a1 r‘\iez(-ba"tlé-:.cii'.
‘consegna in data 16/8/1973.r ‘e ‘ordinava alla impresala
épx‘o'seéuzi'd&i"é"déi' lavori; - IR Ll i Fdi
'éc-dh?brdine di servizio ﬁ°’£-in déta: "i.9/771—973 venfva
;ordinatd‘ié prosecuzione ‘dei ‘Tavors in "—quanto PvanG
i;venute a cessare tutte 1€ éaﬁsé. che 1mped1vanola
ripresa totale dei-‘lavori stessi. ey s

A ‘seguito di istanza avanzata daly Impresa a1t Istltu-
to veniva chiesta la risoluzione del contratto per ' E
imotlvn. di salute del titolare, xrichiesta che il C'ons;.-
2 i,‘g.lip di Amministrazione dell' Istituto con delibera |
n' 2501 del 30/9/1975 ha accolto al sensi dell art. 6

HH_+_~_____ s e e

qulnt' ultimo comma del Capltolato Spec1ale a Appalto.



| Con nota n°5823 del 17/10/1975 I Ufficio. Tecnico del-

— |
—_—

1 Istituto disponeva. la redaziene del verbale di Con-

Sis‘tmza’ 4 : : 2 oy oon WENPPNREPPSC EPLrery o Ppecr )
[ "f‘:‘__'—'—'."'r'":' IO LS T 5710 : < .

In data 15/11/3925,6113 _presenza_ contlpua dei_Sigg.;

Pam?o V:Lttorlol t1tolare delr Impresa, omonima. assun—-
Erlce de1 1avor1, del geom, Aurelio. Feprlero addetto
alla contabilita per conto dell’ Impresa, il sottosdit-
ﬁo._-ir;s.;, Pier Francesco Pinto assistifo dal §ig..Cesi~
ho gapon?ge addetto per la .D.L, alla migsura e conta-
ﬁilita » ha pr?cgduto"a;;g cgns;ataz%gne_ﬁgi;pqurir‘
eseguiti.- Dalle operazioni di qui sopra si ¢ redat-
to regolare verbale di consistenza sottoscritto da..
tuttiri p;gsgnt%ﬁ

GONTO FINALE E CREDITO DELL IMFRESA

w 41 i 200D

Si ¢ redatto il seguente cogqufiga%g attuando quanto
disposto dall' art.4 penultino comna e art.6 quart wl-
tino comna de1 Gapitolato Specisle & APRAltor.
A) Imp?rto.a migura di_prog._ﬁ6f285.254p
lavori da eseguiggt, ;--}_? 14 183

., davori eseguiti a misura 31.471.071 L. 31.471.071

B) imp (lav, ‘a forfait glob. 382.124.186 : -
lavori a forf.da eseguire295.104.626  « - . ¢

lav.eseguiti @ forf. "' 87.019.560 - 1, 87.019.560

0 4ronr ) r

&) Hav . esequitl in pid - 467,725 L, . 467,722

SOMMANO LAVORT DA ACCREDITARST 7 L.118.958.353



2im i33oxdixriparto seoxqgui ' 3 tooses odnet18s 958 .353

o o @ deduree: ribasso del 10,200/° o

e
_—

CFMPORTO LAVORT AL NETTOC =~/ ““"“ 37 106.824.601—
44 ‘i detrendo ¥ Seguenti’’

accontd corrisposti all' impresay ~ o [ coltiol cf
Toae.] 247473 o7 I LpoA0 S50,000 on slinit olro:
29acc.29/10/73 < @ 387950,000 10 £ CIteiiil oo

Lyewme 20 Jis" 10 L 38,640,000 = 7"

- sommano (00T LLA183140,00000 L@ cuo2 07 L,,918,140,000

(RESTA UN DEBITCNETTO DBELL IMPRESAC ' “ L,/1%:315.399

Si precisanc i criteri seguiti per la determinazione
degli imﬁbrti dih cu'i' sopra:‘ L bendhadiiade ddasndcn
I’ importo A) si & determinato valutando come da Ca=
pitolato 1e quantita  realizzate dei Tavori prevfst:.
"'a misura, ai prezzi tontrattuali. L 3
I importo B) 'sit‘@  determinato rilévando dagli atti
di ‘progetto,

quanrit® ‘e réldtivi importi di lavori ancora da ese- ?

guire per il completamento del Forfait globale.

T importo C) valuta i lavori edeguiti in pivw ‘e in
' meno dall' inpresa’in variante e in aggiunta a quelli 4]7

di previsione nel Porfait ( art.% di capitolate )

“@ii importi B) e C€) di dui sopra ‘sono dtmfforitabiii‘f
in dettaglio ne11 allegato © ¢ ‘quadro comparativo
Jenerale dei Lavori a forfait. Da esso si evince che

valutando a misura le quantita' del forfait effetti-



vamente eseguite dall' impresa ( vedi libretti mis,
. allegati alla contabilita! ) si Wa un importi inferiore
i 2lla valutazione forfettaria, Cid e, dovuto a erro-
.ri materiali di valutazione riscontrabili nel compu-
to metrico di progettoysrgiii '[Is itzogeivicn ¢Fron:
'I1 conto finale non & stato accettato dalla Impresas

Pampo Vittorio la quale ha trovato da eccepire sui®

‘criteri di valutazione dei lavori a forfait da -eseguire.

0o, : Dajquanto sopra si evince wna differenza, fra 1t im=
_crponto, dei lavori effettuati emesso’'a pagamento con
L'ultimo Stato & Avanzamento, dei Lavori. e quello .

relativo allo Stato Finale, debitoria per 1' Impresa

__per _L,' .'116'.*31(5_‘.'?29:1, Cis s lmge: oL e o
Gla . scatarisce dal fatio che 1¢ forme db, pagamento.

effettuate, in base alle percentuali previste all art.
-1.1__ ‘del_-_ .Capitolato .Spec(;iialg- d Appalto,. prevedong il,
{Paga:'!-%n_m- in base al 48°/° dell' importp globale per
u;i._l. solo :r:u_stic_o_.c In e_ffe_-tt:} (da_ll_a_ ’c“oygpuat_ziqn:e_‘ -
Eprogej:t:_r.w si ev_ipce che- la incidenza del rustico gs'u..l—:
1 importo. complessivo ¢ . di gran lunga inferiore al-
_1'1;_ forme ;11 _pagamer;;:o previste in Capitolato. |
Percio 1le valutazioni dei lavori eseguiti con gli:
Es_tati d' Avanzamento pur risp,ondendo ad,_f una. p;e_.rcAent'ua-;-
le effettiva di lavoro eseguito non ha trovato con— |
?ema nella applicazione dell' art.1] del: Capitolato



-

Spaciale .

VVISI AD OPPONENDUM: non essendovi stata occupazio-
ne tempo®ranea e permanenete di aree non si € pro-
cefluto alla richiesta di pubblicazione come previsto
dall art,.93 del regolamento 25/5/1895 n°® 350 relativo
agli avvisi cui all' art.360 della Legge sui Lavori
Pubblici.

LIBERTA' DI CREDITO : per i lavori di che trattasi
risulta notificata procura irrevocabile all' incasso
per notar Domefiico Mancuso di Lecce n° 8925 del 11/9/72
INDICAZIONE SOMMARIA DEI LAVORI: i lavori eseguiti

corrispondono in linea di massima alle pervisioni

progettuali,
Brindisi 21 aprile 1975 I;i§ZRET ORE DEI LAVORI

a? co Pipfo




